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EMENTA N°11.607
Alcance da penalidade de suspensao temporaria de
participagao em licitagdo e impedimento de contratar com a
Administracao, prevista no inciso Il do art. 87 da Lei federal
n? 8.666/93. Efeitos extramuros, atingindo todos os drgaos e
entidades da Administracdo Publica, de todos os entes
federativos. Precedentes jurisprudenciais. ldéntico alcance
das sangdes previstas no inciso IV do art. 87 da Lei federal
n® 8.666/93 (declaracdo de inidoneidade) e no art. 7° da Lei
federal n? 10.520/02 (impedimento de licitar e contratar, no
pregao). Revisdo, neste aspecto, da Ementa n° 10.116-
PGM.

INTERESSADO: ADMINISTRACAO MUNICIPAL.

ASSUNTO 1 Alcance da expressao “Administracao” contida no inciso i
do art. 87 da Lei federal n® 8.666/93.

Informacédo n® 1.359/2012 - PGM.AJC

PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO
Assessoria Juridico-Consultiva
Senhora Procuradora Assessora Chefe

Trata-se de processo autuado por asta”Procurédoria
Geral para analise do alcance da expressao “Administracao” coritida no inciso Il
do art. 87 da Lei federal n® 8.666/93, ou, dito de outra forma, se a penalidade de
suspensao do direito de licitar e contratar, prevista no referido dispositivo legal,
projeta seus efeitos apenas internamente ao ente federativo que a aplicou, ou
se projeta efeitos para todos os oOrgaos e entidades de todas as esferas
federativas.

Tal questao foi suscitada pelo Departamento Judicial
no PA n°®2011-0.346.380-9, cuja copia instrui este processo (fls. 2/82), em razac
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de discussao judicial da matéria em mandado de seguranca. JUE}:&;- '
manifestagdo encartada, por copia, as fls. 67/73, apontou que a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, bem como a doutrina, tem acolhido a posicao
pela inexisténcia de distingdo entre o0s vocdbulos “/\dministracdo” e
“Administragdo Publica”, empregados, respectivamente, nos incisos Il e IV do
art. 87 da Lei n® 8.666/93, de modo que ambas as penalidades — de suspensao
do direito de licitar e contratar e de declaracdo de inidoneidade — produziriam
efeitos para todos os entes federativos. Mas, ressaltando que se trata de
questdo controvertida, pediu a esta Procuradoria Geral que se posnmonasse
sobre 0 assunto.

Por se tratar de questdo complexa, decidimos autuar
outro processo (este PA) para tratar exclusivamente da matéria. Paralelamente,
no caso concreto objeto do PA n® 2011-0.346.380-9, orientamos JUD a defender
o ato administrativo, com fundamento nas decisbes judiciais mais recentes
reproduzidas por JUD.31 (fls. 79/82).

Solicitamos, ja neste PA, que SEMPLA se
manifestasse sobre a questao (fls. 83), sobrevindo, inicialmenie, a manifestacao
de fls. 87/90, da d. assessoria juridica de DGSS, em que defende a distincao
entre os vocabulos “Administracdo” e “Administragao Publica”, empregados nos
incisos Il e IV do art. 87 da Lei n® 8.666/93 e, conseqlentemente, a restricdo do
alcance da pena de suspensao do direito de contratar apenas a pessoa que a
aplicou. O Setor de Cadastro de Fornecedores afirma, as fls. 104/105, que,
atualmente, quando algum 6érgao ou entidade aplica a pena de suspenséao do
direito de contratar, faz inserir 0 nome da empresa na “relagdo das empresas
suspensas de participacdo em licitacdo e impedidas de contratar com a
Administragdo”, nado fazendo distingdo quanto ao 6rgao que “aplicou a
penalidade, nem havendo orientacdo quanto aos efeitos da penahdade ;

A d. assessoria juridica de SEMPLA manifestou-se as
fls. 108, encaminhando os pareceres acima mencionados, ressaltando que,
apesar da posicao de DGSS/AJ ser defensavel, ha jurisprudéncia do STJ em
sentido contrario, de modo que a questiao nao se restringe a iiterpretagéo literal
da Lei.
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Por fim, localizamos e juntamos paresstfdnterior

desta Procuradoria Geral, do ano de 2002, ementado sob o n? 10.116, de lavra
da i. Procuradora Valéria Aparecida de Lima Ebide, em que conclui,
resumidamente, que a pena de suspensao do direito de contratar, prevista no
inc. lll do art. 87 da Lei federal n® 8.666/93, alcancga todos os érgdos e entidades
do ente politico _que a aplicou; enquanto a penalidade d: declaragdo de
inidoneidade, prevista no inc. IV do mesmo artigo, alcanca todos os 6rgaos e
entidades de todos os entes politicos, independentemente do ente que a
aplicou, verbis:

‘EMENTA N°10.116 .

Licitagdo. Sangdo administrativa. Suspensac do direito de
licitar e contratar com a Administragdo, prevista no art. 87,
Ill da Lei Federal n° 8.666/93. Abrangéncia da pena, face
a revogacdo da Lei Municipal n® 10.544/88 e a edicdo da
Lei Municipal n° 13.278/02. Controvérsia doutrindria em
razdo das definicbes trazidas pelo art. 6°, incisos Xl e XI,
da Lei Federal n° 8.666/93. Interpretagdo sistematica.
Incidéncia do principio da moralidade. A pena de
suspensdo tempordria de participacdo em licitagdo e
impedimento de contratar aplicada por qualquer érgdo da
Administracdo Municipal, direta e indireta e do Poder
Legislativo, estende-se a todos os demais. A declaragdo
de Inidoneidade, pena prevista no art. 87, IV da Lei
Federal n° 8.666/93, aplicada por 6rgdo de qualquer ente
politico, estendo a todos.”

E o relato do necessario.

Apesar da controvérsia que ainda remanesce a
respeito dos efeitos da penalidade de suspensao do direito de contratar, prevista
na Lei federal n® 8.666/93, entendemos gue devemos acompanhar o
posicionamento mais recente do Superior Tribunal de Justica quanto a matéria —
revendo, neste aspecto, a Ementa n® 10.116-PGM. ’

A manifestagcdo anterior desta Procuradoria Geral
sobre a questdo, de lavra da i. Procuradora Valéria Aparecida de Lima Ebide,
seguia o entendimento doutrinario majoritario na época, que sustentava que o
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termo “Administragao”, previsto no inc. lil do art. 87" (penalidade dé $tispenéao
do direito de licitar e contratar), abrangia apenas o ente federativo que aplicou a
penalidade (havendo, ainda quem defendesse que abrangia apenas a pessoa
que aplicou a penalidade). Isto para diferencia-lo do termo “Administragéo
Publica”, previsto no inc. IV do art. 87° (penalidade de declaracao de
inidoneidade), cujos efeitos sempre foram tratados pela doutrina majoritaria e
jurisprudéncia como extensiveis a todas as pessoas de todas as esferas da
federacao.

Tal diferenciagdo era amparada, conforme se pode
verificar no parecer retroencartade, no préprio texto da Lei n® 8.666/93 que, no
art. 62, ao tratar das definicGes das expressdes utilizadas no débioma, segrega
os termos “Administracdo” e “Administracao Publica”:

“XI - Administracdo Publica - a administragdo direta e
indireta da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, abrangendo inclusive as entidades com
personalidade juridica de direito privado sob controle do
poder publico e das fundagbes por ele instituidas ou
mantidas;

Xll - Administracéo - orgdo,  entidade  ou  unidade
administrativa pela qual a Administragdo Publica opera e
atua concretamente;”

O entendimento manifestado em tal parecer é, ao
nosso ver, totaimente consistente: se a propria Lei cuidou de definir os termos
por ela utilizados, ndo pode o intérprete se esquivar de tais definicbes. Dai
porque boa parte da doutrina inclinou-se ao entendimento de que a penalidade
de suspensio de licitar e contratar abrangeria apenas o proprio ente politico que
a aplicou. Neste sentido, Carlos Ari Sundfeld® e Jessé Torres Pereira Junior®,

' “Art 87. Pela inexecucdo total ou parcial do contrato a Administracdo podera, garantida a
previa defesa, aplicar ao contratado as seguintes sangbes: p

(..) :

III suspensdo temporaria de participagcdo em licitagdo e impedimento de contratar com a
Adm/n/stragao por prazo ndo supetrior a 2 (dois) anos;”

“IV - declaragdo de inidoneidade para licitar ou contratar com a Adm/n/stragao Publica
enquanto perdurarem 0s motivos determinantes da punigdo ou até que seja promovida a
reabilitacao perante a propria autoridade que aplicou a penalidade, que sera concedida sempre
gue o contratado ressarcir a Administragdo pelos prejuizos resultantes e apos decorrido o prazo
da sancio aplicada com base no inciso anterior.”

® “Assim, em resumo: as sangbes de inidoneidade ou suspenséo temporaria de participacdo em
licitagcdo e impedimento de conlratar com a Administracdo devem ser impostas por agentes
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Porém, na época dessa pnmerraﬁ«; aﬁif’estagéo da
Procuradoria Geral, em 2002, nao havia decisdo dos Tribunais Superiores a
respeito do assunto, como bem destacou a Procuradora oficiante: “o0 debate
ainda néo foi levado aos nossos Tribunais’.

Hoje. entretanto. j& ha posicdo do Superior Tribunal
de Justica sobre o tema., que é o érgdo jurisdicional incumbido de definir a
interpretacdo da_legislagdo federal infraconstitucional. E, para tal Corte, a
penalidade de suspensao do direito de licitar e contratar proriuz efeitos para
todos os 6rgaos e entidades de todos os entes politicos. A primeira decisao
encontrada, neste sentido, data do ano de 2003:

‘ADMINISTRATIVO - MANDADO DEFE "FC‘URANQA ~
LICITACAO — SUSPENSAO TEMPORARIA — DISTINQAO
ENTRE ADMINISTF?AQAO E ADMINISTRACAO PUBLICA
- INEXISTENCIA - MPOSSIBILIDADE  DE
PARTICIPACAO DE  LICITACAO PUBLICA -
LEGALIDADE - LEI 8.666/93, ART. 87, INC. Ill.

- E irrelevante a distinggo entre os termos Administragdo
Publica e Administragdo, por isso que ambas as figuras
(suspenséo tempordria de participar em licitacdo (inc. lll) e
declaracdo de inidoneidade (inc. V) acarretam ao licitante
a ndo-participacdo em licitagbes e contratagbes futuras.

- A Administragcdo Publica é una, sendo descentralizadas
as suas fungdes, para melhor atender ao bem comum.

- A limitacdo dos efeitos da “suspensdo de participacdo de
licitagdo” nao pode ficar restrita a um orgdo do poder
publico, pois os efeitos do desvio de conduta que inabilita
0 sujeito para contratar com a Administ agdo se estendem
a qualquer orgédo da Administragdo Publica.

- Recurso especial ndo conhecido.”

(STJ; T2, REsp 151567 / RJ; Ministro FRANCISCO
PECANHA MARTINS; j. em 25/2/2003)

politicos da Uniéo, Estado, Distrito Federal ou Municipio, impedindo a contratagao ou habilitacdo
do apenado apenas pelos entes administrativos da mesma unidade federativa responsavel pela
aplicagcao da penalidade.”. Licitacbes e Contrato Administrativo. Sao Paulo: Malheiros, 22 ed., p.
117/118.

* “Compreende-se a diversidade de alcance em sistema que institui penalidades.em gradagao,
da mais leve (adverténcia) & mais severa (declaraggo de inidoneidade). Os efeitos da suspenséo
s&o restritos ao local em que imposta, quanto ao direito de licitar e contratar; os efeitos da
inidoneidade, a mais gravosa das penalidades administrativas previstas na Lei n° 8.666/93, sao
nacionais, quanto ac mesmo direito de licitar e contratar’. Comentarios a Lei das Licitagbes e
Conlratacoes da Administragdo Publica. Rio de Janeiro: Renovar, 2009, p. 861.
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O Superior Tribunal de Justica seguid“"’“fgi;Mnt‘éjtél':rxuiente,

como exposto no teor do voto do Ministro Relator — 0 entendimento de Margal
Justen Fitho que, desde aquele época, ja afirmava:

Seria possivel estabelecer uma distingdo de amplitude
entre as duas figuras? Aquela do inc. Il produziria efeitos
no ambito da entidade administrativa que a aplicasse;
aquela do inc. IV abarcaria todos o0s Orgdos da
Administragao Publica?

Essa interpretagdo deriva da redagdo legislativa, pois o
inc. Il utiliza apenas o vocdbulo ‘Administracdo’, enquanto
o inc. 1V contém ‘Administragdo Publica’. No entanto, essa
interpretagdo ndo apresenta maior consisténcia, ao menos
enquanto ndo houver regramento mais detalhado. Alias,
ndo haveria sentido em circunscrever o0s efeitos da
suspensdo de participagdo de licitagdo ¢ apenas um orgdo
especifico. Se um determinado sujeito apresenta desvios
de conduta que o inabilitam para contratar com a
Administracdo Publica, os efeitos dessa ilicitude se
estendem a qualquer Orgéao. Nenkum orgdo da
Administracdo Publica pode contratar com aquele que teve
seu direito de licitar suspenso. A menos que lei posterior
atribua contornos distintos a figura do inc. lll, essa é a
conclusdo que se extrai da atual disciplina legislativa®.

Seguiram-se, depois desse acorddo predecessor,

outras decisdes do STJ no mesmo sentido:

“ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DE PARTICIPACAQO
EM LICITApOES MANDADO DE SEGURANCA. ENTES
OU ORGAOS DIVERSOS. EXTENSAO DA PUNICAQ
PARA TODA A ADMINISTRACAO.

1. A punicdo prevista no inciso llf do artigo 87 da Lei n®
8.666/93 ndo produz efeitos somente em relagdo ao 6rgao
ou ente federado que determinou a punizdo, mas a toda a
Administracdo Publica, pois, caso coni drio, permitir-se-ia
que empresa suspensa contratasse novamente durante o
periodo de suspensao, tirando desta a eficdcia necessaria.
2. Recurso especial provido.”

(STJ; T2; REsp 174274 / SP; Min. CASTRO MEIRA; j. em
19/10/2004)

* Comentdrios & lei de licitacGes e conlratos administrativos. S&o Paulo: ‘Dialética, 2000, p.

626/627.

6



i PREFEITURA DA CIADE DE

'SAO PAULO

do PA n® 2012-0.003.765-7

SECRETARIA DOS NEGOCIOS JURIDlCOS
PROCURADORIA GERAL DO MUNIClPiO

Folha mo\{hag olr}—

ST

‘ADMINISTRATIVO. LICITA QAO HABIE TAGA O
SOMENTE DA MATRIZ. REALIZACAO DO CONTRATO
POR FILIAL. IMPOSSIBILIDADE. DESCUMPRIMENTO
DO CONTRATO. SANCOES. PROPORCIONALIDADE.
ADMINISTRAQAO X ADMINISTRACAO PUBLICA.
DISTINCAO. AUSENCIA.

1. Cuida-se, na origem, de mandado de seguranga
impetrado pela Petrobrds Distribuidora S/A contra ato do
Presidente do Tribunal de Contas do Estado de S&o
Paulo, o qual, apds rescindir o contrato celebrado entre as
partes, para a aquisicdo de 140.000 litros de gasolina
comum, com fornecimento parcelado em dozes meses,
aplicou sangdes de pagamento de muilta, no valor de R$
72.600,00 e de impedimento de licitar e contratar com o
Tribunal de Contas do Estado de S§o Paulo, pelo prazo de
um ano.

()

10. Por fim, ndo é demais destacar que neste Tribunal ja
se pontuou a auséncia de distingdo entre 0s termos
Administracdo e Administragdo Publica, razdo pela qual a
sangdo de impedimento de contralir estende-se a
qualquer drgdo ou entidade daque/a Precederites.

11. Recurso ordinagrio ndo provido.” & :

(STJ; T2; RMS 32628 / SP; Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES j- em 6/9/2011)

Embora existam alguns julgados em sentido

contrario, parece que o Tribunal de Justica de Sao Paulo vem, majoritariamente,
acompanhando o entendimento do STJ, conforme as recentes ementas abaixo

colacionadas:

“Mandado de seguranga. Licitagdo na modalidade tomada
de pregos servicos de engenharia e construgao.
Desclassificacdo. Questiona o alcance dos efeitos da
suspensdo tempordria do direito de contratar com a
Administragdo. Remédio para obstar tal exigéncia ao
fundamento de que ela é apenas individual e referivel ao
o6rgdo ou a pessoa juridica sancionadora, sem
possibilidade de extensdo aos demais Orgdos da
Administracdo Publica. Impossibilidad :. lI- In casu, a
impetrante foi apenada com suspensbes tempordrias
prevista na Lei de Licitacbes, trés delas motivadas pelo
atraso na entrega e conclusido de obra publica. Ill- O artigo
87, lll, da Lei 8.666/93 deve ser interpretado da seguinte
forma: ‘ndo haveria sentido em circunscrever os efeitos da
suspensdo apenas a um Orgdo especifico. Se alguém
apresenta desvios de conduta que inabilitam para
contratar com a Administracdo Publica, os éfeitos dessa

7
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denegatdria da seguranga. Recurso improvido.” ™
(TJSP; 78 Camara de Direito Publico; Apelagdo 0011234-
07.2010.8.26.0526; Dés. Rel. Guerrieri Rezende; j. em
6/02/2012)

N R RN
£ ouy
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“Apelagcédo Civel Agao Declaratdria Nulidade de sancdes
impostas Licitagdo Modalidade Pregdo Presencial -
Limitacdo da penalidade de proibigdo de contratar com o
Poder Publico Sem abrangéncia nacional Agdo julgada
improcedente Sang¢bes aplicadas em consondncia com as
Leis n% 8.666/93 e 10.520/02 - Inconformismo
Inadmissibilidade Entendimento jurisprudencial sobre o
tema, inclusive do STJ A administracdo é una, sendo
descentralizadas as suas fungbes, para melhor atender ao
bem comum A limitagdo dos efeitos rla suspensdo de
participagdo de licitagdo ndo pode ficar ‘estrita a um 6rgao
publico, pois os efeitos do desvio de conduta que inabilita
0 sujeito para contratar com a Administragdo se estendem
a qualquer orgdo da Administracdo Publica - Recurso
improvido.”

(TJSP; 12 Camara de Direito Publico; Apelacdo 0155046~
07.2008.8.26.0000; Dés. Rel. Castilho Barbosa; |.
6/3/2012)

“MANDADO DE SEGURANCA. PREGAO ELETRONICO.
(Compra de géneros alimenticios). Licitante considerada
inabilitada por ter sofrido penalidade de suspenséo
tempordria do direito de contratar com a Administracao,
por dois anos, pelos Municipios de Pendpolis e Marilia,
nos termos do art. 87, inciso lll, da Lei n° 8.666/93.
Alegacdo de que as punigbes ndao podem surtir efeitos
para licitagbes abertas por oOrgdos diversos dos que
aplicaram as penalidades. Acolhimento. Impossibilidade.
Consoante decisées do E. STJ e do TCE-SP a forga da
sang¢éo prevista no inciso Ill do art. 87 da Lei n° 8.666/93
se estende a toda a Administragdo Put iica. Sentenga que
concedeu a seguranga reformada. Recursos providos.
Recurso voluntdrio da Fazenda e reexame necessario
providos.”

(TJSP; 102 Camara de Direito Publico; Apelacio 0007354-
17.2011.8.26.0576; Dés. Rel. Paulo Galizia; j. em
16/04/2012) ‘ :

Portanto, ainda que se reconheca que, no campo

doutrinario, a questao ainda permanece debatida, acreditamos que devemos
privilegiar a ja tranquila jurisprudéncia do STJ, e mesmo do TJSP, no sentido da

8
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extensao dos efeitos da penalidade prevista no inc. il do art. 87
n? 8.666/93 a todos os 6rgdos e entidades de todos os entes politicos da
Federacao.

Independentemente da nossa concordancia ou nao
com referido posicionamento, de nada serviria a fixacdo de entendimento
diverso, especialmente no &ambito das licitacdes publicas, se qualquer
interessado poderia ir ao juizo para pleitear a inabilitacdo daquela empresa
apenada com a suspenséo do direito de licitar por 6rgaos ou entidades de outro
ente federativo.

Assim, propomos a revisdo parcial da Ementa
10.116-PGM para os fins de equiparar, quanto_a extensdo dos efeitos, as
penalidades de suspenséo do direito de contratar e licitar a de declaragédo de
inidoneidade. Ambas, assim como aquela prevista no art. 72 da Lei federal n®
10.520/02° (que trata do pregdo), projetariam seus efeitos extramuros,
abarcando todos 0s drgaos e entidades de todos os entes federativos.

Obviamente, nem a Administragéo temﬂcéndigédes de
consultar todos 0s 6rgdos e entidades de todos os entes fede_rafﬁvos antes da
habilitacdo e celebracdo do contrato, para verificar se determinado licitante foi
suspenso do direito de licitar e contratar, nem se pode exigir que o licitante
comprove, de antemao, mediante certiddes, a inexisténcia de penalidade a ele
aplicada por todos os outros entes federativos, ja que inexiste um cadastro

° “Art. 7° Quem, convocado dentro do prazo de validade da sua propesta, ndo celebrar ©
conirato, deixar de entregar ou apresentar documentagdo falsa exigida para o certame, ensejar
o retardamento da execugdo de seu objeto, ndo mantiver a proposta, falhar ou fraudar na
execucdo do contrato, comportar-se de modo inidéneo ou cometer fraude fiscal, ficard impedido
de licitar e contratar com a Unido, Estados, Distritoc Federal ou Municipios e, sera
descredenciado no Sicaf, ou nos sistemas de cadastramento de fornecedores a que se refere ¢
inciso XIV do art. 40 desta Lei, pelo prazo de até 5 (cinco) anos, sem prejuizo das multas
previstas em edital e no contrato e das demais cominagoes legais.”. A0 nosso ver, no caso do
pregdo, a disposicdo é expressa para abarcar todos os entes federativos, cf. se pode verificar
pela leitura do dispositivo. Neste sentido, como bem destacou a i. Procuradora Juliana
Demarchi, leciona Vera Monteiro, para quem “ndo faz sentido que o impecimento de coniratar
com a Administragdo Publica seja valido para uma especifica esfera admir.strativa e para outra
ndo. O licitante que cometer quaisquer das infragbes previstas no art. 72 da Lei e for sancionado
por um dadc Municipio, por exemplo, carrega consigo a sangdo para quaisquer outros pregées
de que pretenda participar em todas as esferas administrativas.” (Licitacdo na Modalidade
Pregao. Sao Paulo: Malheiros, 2008, p. 165).
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unificado’. Por isso, a Administracdo dependera de informac;c“)es_pas?.s:adas po¥
terceiros (em especial os demais licitantes, que tem especial inté’resse), ou que
tenham chegado, por qualquer meio, ao seu conhecimento — como ja ocorre
atuaimente com as empresas declaradas inidéneas.

Especificamente quanto ao cadastro municipal das
empresas apenadas no ambito municipal, parece-nos que ja se encontra
adaptado, eis que contempla tanto as suspensas de licitar e impedidas de
contratar, quanto as declaradas inidéneas, por qualquer 6rgao ou entidade
municipal que determine a inclusao de uma empresa no referido rol.

Por fim, considerando que a questao aqui tratada é
de interesse de todos os Orgdos e entidades municipais, sugerimos ampla
divulgacdo do entendimento manifestado, caso acolhido pelo Sr. Procurador
Geral e pelo Sr. Secretario dos Negdcios Juridicos.

E 0 nosso parecer, sub censura.

Sao Paulo, f ;

éODRI

De acordo.

séo Paulo, 1( /9B /2012,
Al astn
LILIANA DE ALMEIDAF. OA S/ CAL
Procuradora Assessora Chefe - AJC

OAB/SP 94.147
PGM

" Pode ser exigido, isto sim, declaragao do licitante, para efeitos de habilitag’.o e contratagéo, de
que pode participar da licitagdo e contratar com o Poder Publico, e de que n&o lhe foram
aplicadas quaisquer das penas previstas no art. 87, inc. lif e IV, da Lei federal n® 8.666/93 e/ou
no art. 7° da Lei federal n® 10.520/02.
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PHEFEITURA DA CGDADE DE

SAO PAULO

SECRETARIA DOS NEGOCIOS JURIDICOS
PROCURADORIA GERAL DO MUNL':iPIO

045
Folhade informacga n®
do PA n° 2012-0.003.765-7 em Y}Q‘(n U

INTERESSADO: ADMINISTRACAO MUNICIPAL.

ASSUNTO : Alcance da expressdo “Administracdo” contipié no inciso 1ll
do art. 87 da Lei federal n°® 8.666/93.

Cont. da Informacdo n? 1.359/2012 - PGM.AJC

SECRETARIA DOS NEGOCIOS JURIDICOS
Senhor Secretario

Encaminho o presente a Vossa Exceléncia, com a
manifestacao da Assessoria Juridico-Consultiva desta Procuradoria Geral, que
acompanho, no sentido de que a sanc¢ao prevista no inciso Il do art. 87 da Lei
federal n® 8.666/93, tal como as previstas no inc. IV do mesmo artigo e no art. 79
da Lei federal n? 10.520/02, projeta efeitos para todos os 6rgaos e entidades de
todos os entes federativos, conforme vem reconhecendo o Superior Tribunal de
Justica e o Tribunal de Justica de Sao Paulo. Endosso, ainda, a sugestao de
ampla divulgacdo do entendimento manifestado, caso acolhido por Vossa
Exceléncia, na medida em que interessa a todos o0s érgéqgk e entidades
municipais. *

PROCURADOR GERAL DO MUNICIPIO
OAB/SP 98.071
PGM

RBM
Penalidade de suspensao do direito de contratar — art. 87, Hl, L 8.666 — alcance dos efeitos
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SAO PAULO

Fotha de informagao n.° 7

do Processo n°. 2012-0.003.765-7 erﬁg [\GO 60158) Ll et
A RS R

INTERESSADA: ADMINISTRACAO MUNICIPAL.

ASSUNTO: Alcance da expressdo “Administragdo” contida no
inciso III do artigo 87 da Lei Federal n® 8.666/93
- Revisado parcial da Ementa 10.116-PGM.

Informagao n? 2386/2012-SNJ.G.

PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO
Senhor Procurador Geral

Acompanho a manifestagdo de fis.135/143 e,
restituo o presente para as providéncias cabiveis no tocante a ampla
divulgagdo do posicionamento ora adotado.

Sao Paulo‘, 20 AGU 2

Secretario Municipd¥do Neg@igs Juridicos

. w{RFWISQJS



